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30 NiSAN-4 MAYIS YAPI FUARINDA UYELERIMIzZLE
BULUSTUK

Yapi-Endustri Merkezince dluzenlenen ULUSLAR ARASI YAPI/TURKEYBUILD 2008
ISTANBUL FUARI, 30 Nisan-4 Mayis 2006 tarihleri arasinda Tiayap Fuar Merkezi'nde
gerceklestirildi. Fuar siresince fuari toplam 96.000’i agkin kisi ziyaret etmistir.

1463 sehir plancisinin katildigi Fuar sdresince katiimcilara odamizin amaglari, yetkileri,
faaliyet konulari ve c¢alisma alanlari konularinda bilgi verildi. Ayrica odamizin yayinladigi
kitaplar ve dergiler satisa sunuldu.

05 MAYIS KARAYOLLARI DAVASINDA HAKLILIGIMIZ
KANITLANDI

TMMOB INSAAT MUHENDISLERI ODASI,
TMMOB SEHIR PLANCILARI ODASI
TMMOB HARITA VE KADASTRO MUHENDISLERI ODASI
ISTANBUL SUBELERI’NDEN

BASINA VE KAMUOYUNA DUYURU
05 Mayis 2008, istanbul




ZINCIRLIKUYU KARAYOLLARI ARAZISINDEKI HAKLILIGIMIZ, DANISTAY
TARAFINDAN DA DOGRULANDI

Karayollari 17. Boélge Mudurligl tarafindan kullaniimakta iken kent merkezinde kalan
kamuya ait 6nemli arazilerden biri olmasi nedeniyle 6zellestirme kapsamina alinip peskes
cekilmek istenen arazide, Ozellestirme idaresi tarafindan yapilan 1/5000 élgekli Nazim imar
Plani Degisikligi'ne karsi actigimiz davada, Danistay 6. Dairesi ylratmeyi durdurma karari
verdi.

TMMOB ye bagli insaat Miihendisleri, Sehir Plancilari ve Harita ve Kadastro Miihendisleri
Odasi olarak actigimiz davada mahkeme, Bogazici gibi istanbul kenti icin ¢ok énemli bir
alanda yapilasma yogunlugu getiren, yesil alanlari azaltan, cografi ve dogal yapiy! tahrip
ederek cok yuksek ve ayricalikli imar haklar getiren plan degisikliginin sehircilik ilkelerine,
planlama esaslarina ve kamu yararina uygun olmadigdini tespit ederek yuritmesini durdurma
karari verdi.

Boylece, Plan Degisikligi marifetiyle yaratilan ayricalikli imar haklari sonucu, ¢evre arazi
bedellerinin ¢ok Uzerinde bir bedelle 800 milyon dolar karsihdinda Zorlu Gayrimenkul
Geligtirme ve Yatinm A.S’ye satilan arazi uzerinde yapilan plan degisikligi ve satis isleminde
kamu yarari bulunmadigi mahkeme tarafindan da tescillenmis oldu. Meslek odalari olarak
her firsatta dile getirdigimiz bu gerceklikleri dikkate almayan hikimet karsisinda mahkeme
haklihgimizi bir kez daha ortaya koydu.

Satis1 ve yapilan planlari ile yilan hikdyesine dénen ve Uzerinde pek ¢ok oyun oynanan
arazinin kamu igin énemi, Danistay 6. Dairesi kararina dayanak olugturan Bilirkisi Raporu ile
de kanitlandi. Bogazici Dogal ve Tarihi Sit Alan’'nin Etkilenme Bolgesi'nde kalan, 2863 sayil
Kultir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu ve 2960 sayili Bodazigi Kanunu’'na tabi olan
“Essiz Bogaz Manzaral” arazide yapilan planin Koruma Kanunu ve Bogazi¢i Kanununa
aykirihigi, sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina ve kamu yararina uygun olmadigi bilirkisi
raporu ile de tescillendi. Bilirkisi tarafindan da “dava konusu plan degisikligi ile alanda
ongorllen gelismenin, cevredeki diger parsellerde de goérildigu Uzere, parcaci bigimde,
birbirleriyle biatliinlesmeyen ve bu nedenle nitelikli kentsel mekanlar (ve kent merkezi alanlar)
yaratamayan bir plan yaklasimiyla ele alinmis olmasinin sehircilik ilkeleri ve planlama

esaslari agisindan olumlu bulunmadidi” hazirladiklari rapor ile ortaya ¢ikariimis oldu.

Danistay’in Bilirkisi raporunu da g6z 6nine alarak verdigi yurGtmeyi durdurma karari,
istanbul’'un en énemli kiiltirel ve dogal mirasi olan Bogazigi siluetine indirilecek yeni bir
darbeyi engelleyecek ve kamunun gdrecedi zararin éniine gegecek bir karardir. Satigi ve
yapilan plan degisikligi ile peskes cekilmek istenen Zincirlikuyu Karayollari 17. Bdlge
MudurlGga arazisi icin verilen karar, gerek sehircilik ilkeleri, planlama esaslari ve kamu yarari
adina, gerekse de istanbul kenti ve kentte yasayan bizler adina son derece anlamli ve tarihi
bir karardir. Bu karar kamu yararina ¢alisan meslek orgutleri olarak hakliligimizi da bir kez
daha goOstermistir.

Bu vesileyle bir kez daha tekrar ediyoruz: Karayollari arazisi ve diger kamuya ait alanlarin bu
tir yontemlerle oldubittiye getirilerek bltce acigini giderecek basit birer para kaynagi olarak
gorilmesi anlayisindan vazgegilmelidir. Bu alanlar, halkin ortak malidir ve devletin kurumlari
tarafindan korunmasi gerekmektedir. Kamuya ait alanlarin hikimetin ginubirlik tercihleriyle
elden c¢ikariimasi hicbir bicimde kabul edilebilir bir yaklagim degildir. Bu amagla yapilan “imar
plani degisiklikleri” de, imar planlarinin 6zine, yasal tanimina ve usullerine aykiridir.
ihaleden birkag giin 6énce hiikiimetin bu alani 6zellestirme kapsamina alarak, plan
degisikliklerini Ozellestirme idaresi'ne onaylatmasi da bunu acikca ortaya koymaktadir.



Coziim, Zincirlikuyu Karayollar Bolge Midirliigi arazisinin KAMU YARARINA ve istanbul
kentinin ihtiyaclari dogrultusunda kullaniimasinin saglanmasidir. Bu yapiimadigi slrece,
meslek odalari olarak KAMU ADINA gereken duyarliidi gostermeye devam edecegiz.

Kamuoyunun bilgisine sunariz.

Saygilarimizla,

TMMOB INSAAT MUHENDISLERiI ODASI iISTANBUL SUBESI
TMMOB SEHIR PLANCILARI ODASI iISTANBUL SUBESI
TMMOB HARITA VE KADASTRO MUHENDISLERiI ODASI iISTANBUL SUBESI

06 MAYIS ILCE SINIRLARININ DEGISTIRILMESI TEMALI
CALISTAY DUZENLEDIK

06.03.2008 tarihinde kabul edilen ve 22. 03. 2008 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak
yurirlige giren “5747 sayili Bilyiiksehir Belediyesi Sinirlan igerisinde lige Kurulmasi ve
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun” ile, yerel ydénetim sinirlarinda
birlestirme ve sinirlarin ayrilmasi duizenlemeleri gergeklestiriimistir. Bu konunun, 6zellikle
istanbul Metropolitan Alan’ni dogrudan ve énemli dlglide, cok farkli boyutlariyla etkileyecegi
ortadadir. Blylksehir belediyesi sinirlar iginde yapilan sinir degisikliklerinin sehir planlama,
ekonomi, cografya, kamu yoOnetimi gibi ¢ok sayida bilim dal ile yakindan iligkisi
bulunmaktadir. Bu kanunun gerekgeleri, calisma siireci ve ydntemi, etaplari, istanbul Il
Stratejik Plani ile iliskisi hakkinda bilimsel kriterler ve gerekgeler net olarak ortaya konmadigi
gibi, konunun taraflari olan kurum ve kuruluslari da sirece dahil edilmemistir. 2004 yilinda
yarurlige giren 5216 sayili Blyiksehir Belediyesi Kanunu ile 2005 yilinda yurirlige giren
5393 sayili Belediye Kanunu yeni belediye kurulmasi ile ilge birlesme ve katilma konusunda
hikdmler icermektedir. Bununla birlikte bu maddelerin dlizenlenmesinde de nifus ve uzaklk
dlcitleri disinda kriterler gelistirimemistir. ilgili taraflarca yeterince tartisilmadan giinimiize
kadar gelen bu sorunun, bu kanunla yeni sorun alanlari yaratmasi kaginiimaz gérinmektedir.

Saglikli ve ¢agdas kentlerin saglikli ve surdirtlebilir kent yénetimleri ile mimkin olacagdi
gerceginden hareketle, bilimsel ve teknik olcutlerin tumuyle g6z ardi edildigi bu yaklasimin,
Universitelerin, ilgili meslek odalari ve diger kuruluglarin ortak bir akil ile Gretecegi bilimsel bir
diizlemde yeniden ele alinmasi amaciyla, Subemiz llge Sinirlarinin Degistirilmesi temali
bir calistay dizenlenmigtir.

Yildiz Teknik Universitesi Hisarlstl tesislerinde gerceklesen galistaya Bahgesehir, Kadikdy,
Pendik, Silivri Belediyeleri, istanbul Blyuksehir Belediyesi, Yildiz Teknik Universitesi, Mimar
Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, istanbul Universitesi, istanbul Barosu, TBMM temsilcileri
katilarak konu hakkinda fikirlerini belirttiler. Calistay sonrasinda galistayin devamliligi karari
alindi.



10 MAYIS TRUMP TOWERS’IN SORUMLUSUNUN ODAMIZ
OLMADIGINI KAMUOYU ILE PAYLASTIK

TMMOB SEHIR PLANCILARI ODASI
ISTANBUL SUBESI’NDEN

BASINA VE KAMUOYUNA
Istanbul, 10 May1s 2008

“TRUMP TOWER”IN SORUMLUSU
ODAMIZ DEGILDIR.

Sabah Gazetesi'nde “Bir Milyar Dolarlik Unutkanhk” bashgiyla 9 Mayis 2008 giinii
yayinlanan haberde “Mecidiyekdy ve Levent hattindaki yapilagsmalara 70’in {izerinde dava
acan Mimarlar Odas1 ve Sehir Plancilar1 Odasi, Dogan’m Trump Towers projesine zamaninda
dava agmay1 nedense unuttu” ifadelerine yer verilmektedir. Ayn1 gazetenin 10 Mayis 2008
giinlii sayisinda ise, “dava agmama sebebi unutkanlik degil, rica ¢ikt1” denilerek, Odamizin
kurucularindan Saymn Tavit Kdéletivatioglu’nun Odamiza bu yonde ricada bulundugu iddia
edilmektedir.

Oncelikle, herhangi bir konuda Odamizmn rica vb. taleplerle karsilagsmasi ve yapilacak
islemlere telkinler sonucu karar vermesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Tartisma
konusu dava isleminde de bu sekilde bir rica soz konusu degildir. Gazetenin bu yondeki
yayinlari, kaynak gosterilmeden yapilan, dayanaksiz ve spekiilatif degerlendirmelerdir.

Gazetenin yaptig1 yayinlar, gerceklerle ilgisi bulunmayan, yanli ve soru isaretleri olusturan
ifadeler tasimaktadir. Habere konu edilen alan, insaat1 uzun siiredir devam eden merkezi bir
noktadadir. Sabah Gazetesi’nin ani bir ilgiyle, yapilan yanhshgin sorumlulugunu
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi iiyeleri yerine Odamza ve Mimarlar Odasi’na
yiiklemeye kalkisan tutumunu basin camiasinin ve kamuoyunun takdirlerine
birakiyoruz.

Tartisma konusu alanda bugiin siiregelmekte olan yogun yapilasma ve carpikligm gegmisi
2005 yilinda Istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi tarafindan onaylanan bir “imar plan
degisikligi’ne dayanmakta olup, sorumluluk bu kuruma aittir.

2004 yilindan bu yana Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi yaklasik 4 bin imar plam degisikligi
onaylamistir ve bu say1 dnceki donemlerde onaylanan tiim imar plani degisikliklerinin birkag
katidir. Odamiz tarafindan, tiim plan onama, askiya ¢ikarilma ve itiraz siirelerinin takibinin
yapilmast ve hepsi i¢in yargi yoluna basvurulmast konusunda kuskusuz giicliikler
bulunmaktadir. Ancak, Odamiz, Levent IETT alam1 ve Zincirlikuyu Karayollar1 arazisi
orneklerinde oldugu gibi, imar kosullar1 degistirilerek satisa konu edilen kamu arazilerine 6zel
onem vermekte, bu tiir kararlar1 meslek ilkelerinin gerektirdigi duyarlilikla yargiya
gotlirmektedir.

Olanaklarimiz ¢ergevesinde Onceligimiz kamu alanlar1 olmakla birlikte, kentlesme ve
planlama esaslar1 bakimindan sakincali gordiigiimiiz diger imar plan1 degisiklikleri de,
O0grenme tarthine bagli olarak tarafimizdan yargiya gotiiriilmektedir. Odamiz,



Mecidiyekoy’de 6zel miilkiyet iizerinde yapilan imar plam degisikligini, arsa sahibinin
kimliginden ve benzeri boyutlarindan tiimiiyle bagimsiz olarak degerlendirmis; kamu yarari,
sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarmma aykiri bularak, aski siiresi icinde Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi’ne itiraz etmistir. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi plan
degisikligine yaptigimiz itirazi reddetmistir. Bu kararnm Odamza yazih olarak
bildirmesinden itibaren yasal dava agma siiresi icinde Odamizca mahkemeye basvuru
yapimstir.

Birkag y1l 6ncesine kadar, Odamizin ¢ikar1 zedelenen taraf olarak degil, Anayasa’nin 135’inci
maddesine gore “kamu kurumu niteliginde meslek kurulusu” kimligiyle “kamu adina” yargiya
gotiirdiigii imar planlar1 “siire yoniinden” degerlendirilmemekte idi. Imar planmi “siiresi
icinde” tespit etme imkani her zaman bulunamadigindan, degerlendirmenin bu yaklagimla
yapilmast dogruydu. Halen bu tiir davalarda “siire” kosulu yargi makami tarafindan dikkate
alimmayabilmekte, farkli hukuki degerlendirmelere konu olmaya devam etmektedir.

Dolayisiyla, “Trump Tower” olarak adlandirilan yer ile ilgili imar plan1 degisikligi de
ogrenme silirecinin hemen ardindan, Odamizca dava konusu edilmistir. Ancak Mahkeme dava
ile ilgili bagvurumuzu siire yoniinden degerlendirmeye tabi tutmus, takdir yetkisini bu yonde
kullanmustir.

Sonu¢ olarak; imar Mevzuatina aykiri imar plam degisikligini onaylayan istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi yerine Odamzin ac¢tigi davanin Mahkeme tarafindan “siire
yoniinden reddi” isleminde sorumluluk aramak, konuyu carpitma anlamina
gelmektedir. Bu tiir yaymnlar yaparak Odamizin kamuoyu Oniindeki herkesce bilinen
glivenilirligi ve saygmligmi zarara ugratmaya calismak, kentlerimiz acisindan bir fayda
saglamayacaktr. TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi, bundan 6nce oldugu gibi bundan
sonra da, gururla sahip ciktign meslek etigi ve ilkeleri dogrutusunda Istanbul kentinin
ihtiyaclann ve kamu yararimin gereklerine aykirni alinan her tiirlii imar kararim,
olanaklan olciisiinde kamuoyunun bilgisine ve yiice yarginin degerlendirmesine
sunmaya devam edecektir.

Basinin ve kamuoyunun bilgisine ve takdirlerine sunariz.

Saygilarimizla,

TMMOB Sehir Plancilar1 Odasi
Istanbul Subesi Yonetim Kurulu



12 MAYIS ALTERNATIF DUNYA SU FORUMU HAZIRLIK
TOPLANTISINA KATILDIK

2009 yilinin Mart ayinda 5. Diinya Su Forumu’na ev sahipligi yapacak olan istanbul'da,
foruma hazirlik siirecinde Istanbul il Koordinasyon Kurulu, DISK, KESK, Tirk Tabipler
Birligi'nin ¢agrida bulundugu kurum ve kuruluslar bir araya gelerek toplantilar
dizenlemektedir.

Kisith Su kaynaklarinin tiketimi, suyun &zellestiriimesi, dagilimi, su politikalari, su
kaynaklarinin verimliligini arttirmak icin gereken yatinmlari..vb konularin tartisilacagi forumun
hazirlik toplantisina Subemiz adina Gyemiz Gal Tuzin katiimistir.

14 MAYIS SEHIR VE BOLGE PLANLAMA BOLUMU
OGRENCILERIBITIRME PROJESI YARISMASI 20072008
SURECI BASLADI

Bu sene dordinclisu dizenlenen “Sehir ve Bodlge Planlama Bolimu Ogrencileri Bitirme
Projesi Yarismasi 2007-2008” adiyla, TUPOB Ddnem Sekretaryasini da sirdirmekte olan
subemiz sekretaryasinca yuritilecek olan yarisma ile meslege adim atma asamasinda olan
Sehir ve Bdlge Planlama dgrencilerini tesvik etmek, meslek odamiz ile aralarindaki bagi
daha da giglendirmek amaglanmaktadir. Sehir ve Bélge Planlama Bolimi Ogrencileri
Bitirme Yarigmasi, “Mimarlik, Peyzaj Mimarhgi, Muhendislik, Kentsel Tasarim Projeleri, Sehir
ve Bolge Planlama ve Gizel Sanat Eserleri Yarisma Yonetmeligi” cercevesinde ve Turkiye
Planlama Okullar Birligi (TUPOB) isbirligi 6n protokoliinde yer alan TMMOB S$ehir Plancilari
Odasi ve planlama okullari arasinda koordinasyon ve isbirligini guclendirme ilkesi
dogrultusunda diizenlenmektedir.

Sehir ve Bolge Planlama Bélimlerinde diploma projesi, bitirme projesi, bitirme tezi veya
bitirmeye esas proje ve rapor hazirlayan tim Sehir ve Bdlge Planlama Bolumleri
ogrencilerine acik serbest, ulusal ve tek kademeli olan yarigsmaya son basvuru tarihi 27
Haziran 2008’dir.

15 MAYIS KADIKOY ILCESI, KIGUKBAKKALKOY
(BARBAROS) MAHALLESI 1/5000 OLGEKLI PLANA iTiRAZ
ETTIK

Tarih: 15.05.2008
Sayi: 2008/375

iSTANBUL BUYUKSEHIR BELEDIYE BASKANLIGI
iIMAR VE SEHIRCILIK DAIRE BASKANLIGINA

Konu: istanbul Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 12.03.2008 tarinh ve 585 sayili karari ile
onanan, 16.04.2008 tarihinde askiya cikarilan, Kadikdy ligesi, Klgukbakkalkdy (Barbaros)



Mahallesi, 3343 ada, 6 ve 7 parsellere ait 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligine
itirazlarimiz.

22.03.2007 tarihinde onayl Atasehir Toplu Konut Alani 1/5000 Olgekli Revizyon Nazim imar
Planrnda, 6 no’lu parsel “Kultirel Tesis Alan1” kullaniminda, 7 no’lu parsel ise “Spor AlanI”
kullaniminda kalmaktadir. 22.03.2007 tarihinde onayli Atasehir Toplu Konut Alani 1/1000
Olgekli Revizyon Uygulama imar Plan’'nda ise, 6 no’lu parsel E: 1.00 — H(Max): Serbest
yapilanma kosullarinda “Kltiirel Tesis + Sosyal Tesis Alani” kullaniminda kalmakta iken, 7
no’lu parsel E: 0.15 — H(Max): Serbest yapilanma kosullari ile “Spor Tesis Alan’”
kullaniminda kalmaktadir.

12.03.2008 tarih ve 585 sayili istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi karari ile onanarak
16.04.2008 tarihinde askiya cikarilan séz konusu parsellere ait 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani Degisikligi ile her iki parselin birlikte degerlendirilerek “Kulttrel Tesis + Sosyal Tesis +
Spor Alani” karma kullanimlari ile E: 0.80 ve H(Max): Serbest yapilanma kosullarinin
tanimlandigi goralmektedir.

Plan Degisikligi paftasi Uzerinde yer alan Plan Notlar’'nin 4 no’lu maddesi ile “Kulturel Tesis +
Sosyal Tesis + Spor Alani” karma kullaniminda kalan s6z konusu alanda ticari kullanimlara
da izin verilmektedir. Birbirleriyle iliskisi agisindan farkli nitelikteki kullanimlarin birlikte yer
almasini 6ngéren Plan kararlari, 3194 Sayili imar Kanunu ve eki yénetmeliklerde tanimlanan
plan tekniklerine aykiri bir dizenlemedir. Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmelik ve eki
olan imar plani lejantina gére, s6z konusu kullanimlar ayri tanimlanmakta olup, imar planlari
ile gerceklestirilen alan dizenlemelerinde bu hususa dikkat edilmesi gerekmektedir.

Plan Notlar’rnin 5 no’lu maddesinde yer alan “1. ve 2. bodrum katlar iskan edilebilir ve
emsale dahil degildir’ hitkmii, 22.03.2007 tarihinde onayli 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
hdklimlerine aykir oldugu gibi, iskan edilen bodrum katlarin emsale dahil edilecegine iligskin
istanbul imar Yénetmeligi’nin 6.09.1 no’lu maddesine de aykiridir. Bu haliyle, askidaki 1/5000
Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi, gevre yapilanma kosullarini tanimlayan ilgili Plan
kararlari ile Yonetmelik hukimlerine aykirihdr nedeniyle “ayricalikli imar hakki” talebini
yansitmaktadir. Bu husus 3194 Sayili imar Kanunu, eki yénetmelikler ve ilgili yargi kararlari
ile sabittir.

Plan Notlar'nin 6 no’lu maddesinde yer alan, “1/5000 &lgekli Nazim imar Plani tadilatinin
onanmasina muteakiben; parsellerin yapilanma kosullari, fonksiyon dagihmi, yapi yaklagsma
mesafeleri ve plan notlari 1/5000 6élgekli nazim imar plani tadilatindan, imar istikametleri ise
meri 1/1000 6lgekli uygulama imar planindan alinarak Istanbul Biyiiksehir Belediye
Baskanligi'nca onaylanacak avan projeye gére uygulama yapilacaktir.” hikmi imar
Mevzuatrna aykiridir.

3194 Sayili imar Kanunu ve eki yénetmeliklere gdre, 1/5000 élcekli nazim imar planlarindan
Olci alinmasi ve uygulama yapilmasi mimkin degildir. Oysa s6z konusu Plan Notu ile
“yapilanma kosullari, fonksiyon dagilimi, yapi yaklasma mesafeleri’nin 1/5000 Olgekli Nazim
imar Planr’na gére avan projeye aktariimasi éngériilmektedir.

Bunun yani sira, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi yapildiktan sonra 1/1000 Olgekli
Uygulama imar Plan’nin da ayni dogrultuda hazirlanip onaylanmasi ve avan proje
dizenlemelerinin olusturulmasi gerekmektedir. Oysa anilan Plan Notu ile, onaylanip askiya
cikarilan 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi dogrultusunda 1/1000 Olgekli Uygulama
imar Plani hazirlanmadigi gibi, “imar istikametleri’nin 22.03.2007 tarihinde onayl 1/1000
Olgekli Revizyon Uygulama imar Planrna gére belirlenmesi hilkkmii getirilmektedir. Diger
dizenlemeleri 1/5000 Olgekli Plan Degisikligi ile iptal edilen 1/1000 Olgekli Uygulama imar
Planrnin yalnizca “imar istikametleri’ ile ilgili kisimlarinin yurdrlukte kalmasi s6z konusu
degildir. Yeni onaylanan Ust dlgekli planin 6nceki alt olgekli plani bu sekilde referans



géstermesi ve uygulamanin buna gére yapilmasini éngérmesi imar Mevzuati ile tanimlanan
“planlarin kademeli birlikteligi” ilkesine ve bu ydndeki yargi kararlarina aykiridir.

Plan Notlar’nin yine 6 no’lu maddesine gore, zemin oturumu ve kot alinacak noktanin avan
projede belirlenecegine iliskin hiikim de istanbul imar Yénetmeligi'nin 6.07 maddesine ve
istanbul genelindeki uygulamalara aykiridir. Kot alinacak noktanin diizenleyici islem olarak
imar planlari ile tanimlanmasi gerekmekte olup, ilgili yonetmeliklerde belirlenen kosullarin
disinda bir tanimlamanin imar planlari ile édngérulmesi halinde, gerekceleri ile birlikte plan
aciklama raporlarinda izah edilmesi gerekmektedir. Bu haliyle kot alinacak noktanin
belirlenmesi hususunun avan projeye birakilmasi belirsizlik yaratmaktadir.

itiraz konusu 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi ilgili kurum ve kurulug gérusleri
alinmadan yapilmigtir. Plan Notlar’'nda da bu husus tanimsiz bir ifadeyle, “ilgili kamu kurum
ve kuruluslarindan gériis alinacaktir’ bigiminde ifade edilmektedir. Nitekim, Istanbul
Biyiiksehir Belediyesi Deprem ve Zemin Iinceleme Mudirligi'nin imar planina esas
gériisiinde, planlama alaninin jeolojik yapisi aktarildiktan sonra, Afet isleri Genel Mudiirliigii
tarafindan onaylanacak zemin etlit raporundan sonra gorus verilebilecegi belirtiimektedir.
Dolayisiyla, ilgili kurum ve kurulus goérisleri tamamlanmadan hazirlanan ve onaylanan
1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi imar Mevzuatrna aykiridir.

itiraz konusu 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi, 22.03.2007 tarihinde onayli imar
planlari ile dngdrilen yapi yogunluklarinin Gstlinde bir yapilasma édngdérmektedir. 22.03.2007
tarihinde onayli 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Planrna gére kismen E: 1.00 ve
kismen E: 0.15 yapilanma kosullarinda tanimlanan planlama alaninda toplam insaat alani
42547 m2 iken, itiraz konusu 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi Plan Notlari ile
tanimlanan E: 0.80 yapilanma kosulu ile toplam insaat alani 46175 m2’ye ¢ikariimaktadir.
Bunun yani sira, emsale dahil edilmemesi 6ngodrulen iki bodrum katin ingaat alanlar da
eklendiginde, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi'nin yapi yogdunlugunu gerekgesiz
olarak arttirdig1 acgik¢a gortlmektedir.

Yukarida acikladigimiz nedenlerle, tanimladigi fonksiyonlar ve yapilanma kosgullarinin yani
sira plan teknigine de aykiri olan sz konusu 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligine
itirazlarimizi sunar; yasal haklarimiz sakli kalmak kaydiyla, plan degisikliginin iptal edilerek
konunun tekrar degerlendirilmesi icin gereginin yapilmasi istegimizi bilgilerinize sunariz.

Saygilarimizla

20-27 MAYIS iSTANBUL SIT ALANLARI ALAN YONETIMI
DANISMA KURULU TOPLANTISINA KATILDIK

Tarihi Yarimada'nin alan yonetimi igerindeki etkilenme alanini belirleme glindemi ile yapilan
toplanti toplantilara Subemizi temsilen 2. Bagkanimiz Pelin Pinar Ozden katilmigtir,

BASINDA SUBEMiz

10 MAYIS, KANAL TURK, ANA HABER BULTENI

Sube Bagkanimiz Erhan Demirdizen, Trump Towers davasiyla ilgili olarak yaptigi
aciklamada TMMOB Sehir Plancilari Odasi Istanbul Subesi'nin plana itiraz ettikten 60 giin
sonrasinda dava acildigini belirtti. Bunun Uzerine ise mahkemenin takdir yetkisini
yorumlamanin yanlis olacagini da sozlerine ekledi.



16-18 MAYIS, CNN TURK, ANA HABER BULTENI

istanbul’da son zamanlarda kaldirm calismalarinin uzun siire devam etmesi konusunda
goruslerini belirten Sube Baskanimiz Erhan Demirdizen bu durumun bir altyapi probleminden
kaynaklandigini sdyledi. Demirdizen, altyapinin saglam olmamasi durumunda bu caligmalara
sikca rastlayacagimizi da sdzlerine ekledi. Ayrica yeni kaldirmlarin da Turk Standartlari
Enstitistinin kriterlerine uymadidini ifade ederek yaklasan segimlerle bu c¢alismalarin
artmasinin paralellik gdéstermesinin de ilging bir tesadif olarak nitelendirdi.

26 MAYIS, CNN TURK, ANA HABER BULTENI

istanbul 1/100.000 Cevre Diizeni planinin iptal edilmesinden sonra gelinen nokta itibariyle
Sube 2. Bagkanimiz Pelin Pinar Ozden géruslerini belirterek; bu zamana kadar CDP’ye goére
bir uygulama yapilmadigini séyledi. Bu duruma gelinecedinin bastan belli oldugunu, zaten
planda yetki ve usul yanliglarinin oldugunu ifade eden Ozden, bundan sonra kamu
orgutlerine sikga bagvurularak, gorus alinarak plan yapilmasinin dogru olacagini da sdzlerine
ekledi.

26 MAYIS, BIRGUN

istanbul’da baslatilan ISPARK’In uygulamasi ile ilgili gérislerini belirten Sube
sekreterimiz Tayfun Kahraman, vatandaslar evlerinin énltne park ettikleri zaman
bile otopark Ucreti alindigini, bununsa bir hak gaspi oldugunu belirtti. Kahraman,
belediyenin zamaninda gorevini yerine getirmedigini, bu acikliktan
faydalananlarinsa “degnekgcilik”’e meydan verdigini, durumun ciddi boyutlara
ulasmasi sonucunda da ISPARK’In bu uygulamalara basvurdugunu sézlerine
ekledi.
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